Afryjunarnefnd

samkvamt 13. gr. laga um st6du, stjorn og starfsheetti pjodkirkjunnar nr. 78/1997
(pjodkirkjulog)

Urskurdur i mali or. 2/2018

gegn

Nefndin er i mélinu skipud hinum reglulegu nefndarménnum Hildi Briem, Asdisi Rafnar og Johannesi
Karli Sveinssyni, formanni. Auk pess hafa verid tilkvddd pau Henry Alexander Henrysson,

heimspekingur og sidfredingur, og bPdra Sigfridur Einarsddttir salfredingur.



IL

KROFUR OG MALSMEDFERD

Med tilkynningu um éafryjun, dagsettri 20. mars 2018, skaut afryjandi urskurdi urskurdamefndar
um malefni pjodkirkjunnar til dfryjunamefndarinnar. Hinn afryjadi arskurdur var kvedinn upp
27. febriar 2018 en i honum var komist ad peirri nidurstédu ad hafna beeri fravisunarkréfu
afryjanda og fallist var 4 med vamaradila ad afryjandi hefdi gerst sekur um sidferdisbrot
samkvaemt 12. gr. laga nr. 78/1997 um st6du, stjorn og starfshaetti pjodkirkjunnar (hér eftir
bjodkirkjulég). Pa var pvi beint til biskups ad ,.kannad verdi hvort hattsemi gagnadila gagnvart
malshefjanda leyfi ad 16gum frekari vidurlog en pegar hefur verid gripid til gagnvart gagnadila
samkvaemt bréfi biskups 29. mai 2017. P4 stendur i urskurdarordi hins éfryjada urskurdar ad
urskurdamefndin beini pvi til biskups ad ,,fallist verdi 4 kr6fu malshefjanda um tveggja manada
launad leyfi & drinu 2018 og ad malshefjandi fai 20 tima hja salfredingi & kostnad
biskupsstofu‘.

Afryjandi krefst pess ad urskurdurinn verdi felldur tr gildi og 6llum kréfum vamaradila hafnad.
ba krefst hann pess ad kostnadur vid storf afryjunamefndar verdi felldur a kirkjumalasjod.
Vamaradili krefst adallega urlausnar um pad hvort hattsemi éfryjanda gagnvart henni sé€ agabrot
eda sidferdisbrot samkvaemt 12. gr. pjédkirkjulaga og ad gripid verdi til urraeda sem kvedid er
4 um ad nefndinni séu tilteek samkvamt b-, c- og d- lidum 4. mgr. 12. gr. laganna. Til vara
krefst varnaradili pess ad hinn afryjadi tirskurdur verdi stadfestur. Vamaradili krefst pess og ad
kostnadur vid storf nefndarinnar verdi felldur & afryjanda samkvemt 34. gr. starfsreglna um

urskurdamefnd og afryjunamefnd pjodkirkjunnar nr. 730/1998.

Adilar malsins hafa i tvigang sent nefndinni skriflegar greinargerdir og athugsemdir. Malid var
munnlega flutt hinn 26. oktdber 2018. Mélsmedferd drost & langinn vegna sumarleyfa og

annarra forfalla.
MEGINATRIDI HINS AFRYJADA URSKURDAR

f hinum keerda urskurdi er raki® ad varnaradili og afryjandi hafi badi starfad sem prestar og
haft starfsadst6du i xxxkirkju fra haustinu arid 2002. Vamaradili sakadi afryjanda um

areitni sem stadid® hefdi yfir fra pvi haustinu 2002 og fram & 4rid 2017. Areitnin hefdi falist i
pvi ad afryjandi narti i eymasnepla, kossum & kinn sem feerist yfir & eymasnepla sem sleiktir
séu snoggt, keefandi fadmlégum par sem henni hafi verid lyft fra golfi og haldid i fangi. Einnig

hafi éfryjandi tekid ské af fotum vamaradila og ymist veitt eda bodid fétanudd 4n pess ad um
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bad veari bedid. Pessi tilvik hafi verid mérg og héttsemin i raun 6slitin ad pessu leyti en i
framburdi vamaradila voru nokkur atridi timasett nanar. Pa er greint fra pvi ad vamaradili hafi
borid sig upp vid adra presta og fagrad pjodkirkjunnar arid 2010 i tilefni af framkomu afryjanda.
I framhaldi af pvi hafi 4fryjandi bedist afsokunar & hegdun sinni og taldi vararadili ad eftir
petta hefdi 4fryjandi ekki bodid henni upp & fotanudd. Hins vegar hefdu fadmlgin haldid 4fram
sem henni hafi pott Opegilegt og nidurlegjandi.

I malatilbinadi sinum til urskurdarmefndar neitadi afryjandi malavaxtalysingunni sem hér
greinir ad framan en stadfesti ad fyrir mérgum arum hefdi hann bodid varmaradila fétanudd sem
hin hefdi afpakkad. Hann taldi ad pau fadmlog sem lyst er hefdu af hans héalfu verid vinarhat
og edlileg. Hann kannadist vid ad lyfta folki upp i fadmlégum en ad pad hafi verid stelar og
skyrst af pvi ad hann sé i edli sinu badi frakkur og agengur. Afryjandi fullyrti ad hann hefdi
aldrei kysst vararadila med tungu sinni eda nartad i eyru hennar. Afryjandi fullyrti ad samskipti
hans vid vamaradila hefdu verid vinsamleg & pvi 15 ara timabili sem pau heféu unnid i sama

husi.

I hinum afryjada urskurdi var fravisunarkrofu afryjanda hafnad. Hun var byggd & tveimur
meginmalsastedum: I fyrsta lagi ad engin krafa, eda a.m.k. engin skyr krafa, hefdi verid gerd
fyrir nefndinni og i 60ru lagi ad mogulegt agreiningsefni etti ekki undir valdsvid nefndarinnar.
Urskurdamefndin hafnadi badum malsastzdum um fravisun og tok malid til efnislegrar

medferdar.

I efnislegri umfj6llun i hinum afryjada trskurdi er lagt til grundvallar ad adilum beri a8 nokkru
saman um malsatvik. Fras6gn um fotanudd hafi verid stadfest pott agreiningur vaeri um fjélda
skipta. Ekki veeri hegt ad byggja & pvi ad afryjandi hefdi sleikt teer vamaradila eins og hin
hefdi haldid fram, en adilum baeri saman um kréftug fadmlég sem afryjandi hafi att frumkvaedi
ad. ba taldi urskurdamefndin ad ekki veri haegt, gegn andmalum é&fryjanda, ad leggja til
grundvallar vid mat sitt ad fadmlégin hefdu einnig falid i sér nart i eymasnepla og ad peir hefou

verio sleiktir.

Urskurdamefndin lagdi pvi ad mestu til grundvallar pa fraségn sem telja ma sameiginlega med
malsadilum, ad pvi fratéldu ad vamaradili métmeelir pvi sem greinir i Grskurdinum ad han hafi
leitad til afryjanda um fadmlég pegar henni hafi hiin fundist hun purfa hlyju og setid i kjéltu
hans. Pessu motmelti vamaradili i malflutningi fyrir afryjunamefndinni ad hafa stadfest eda

greint fra.
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III.

9.

10.

11.

Urskurdarnefndin taldi ad afryjandi hefdi gerst sekur um sidferdisbrot i skilningi 12. gr.
pj6dkirkjulaga med framferdi sinu gagnvart varnaradila, sem stadid hefdi yfir um 15 ara skeid.
Visa®d var medal annars til pess ad strangar kréfur pyrfti ad gera til hegdunar presta. Nefndin
taldi ad ekki veeri unnt ad fella hattsemi afryjanda undir kynferdislega areitni i skilningi 2. mgr.
17. gr. jafnréttislaga nr. 96/2000 sem giltu til rsins 2008, né heldur til arsins 2014 pegar l6gum
nr. 10/2008 um sama efni var breytt. Skorti 4 pad hugtaksskilyrdi um kynferdislega og
kynbundna areitni ad a reyndi hvort meintur gerandi héldi afram hattsemi sinni eftir ad vera
bedinn um ad lata af henni.. Afryjandi hefdi engin skyr skilabod fengid um ad fadmldgin vaeru
6velkomin. Hins vegar taldi Grskurdamefndin ad eftir ad skilgreiningu hugtakanna var breytt
med 1. gr. laga nr. 62/2014, 4 pann veg ad ekki er lengur skilyrdi ad hattsemi sé haldid &dfram
eftir andmeeli, hefdi hattsemi afryjanda fallid undir kynbundna areitni. Hangandi fadmlég par
sem varnaradili hefdoi hvergi getad sig hraert, samfara kossum, hefdu pannig falid i sér
kynbundna éreitni. bvi taldi nefndin ad fra 2014 hefdi petta framferdi falid i sér sidferdisbrot i
skilningi 12. gr. pjédkirkjulaga med visan til skilgreininga jafnréttislaga.

Urskurdarnefndin taldi einnig ad hattsemi afryjanda 4 arunum 2002-2014 teldist sidferdisbrot i
skilningi 12. gr. pjodkirkjulaga, 6had dkvadum jafnréttislaga, og var par visad til fadmlaganna
og fétanuddsins, sem talid var hafa stadid yfir til arsins 2011. I pvi sambandi visadi

tirskurdarnefndin medal annars til sidareglna Prestafélags Islands fra 1994 og 2007.

Til vidbétar pessari nidurstédu fjalladi urskurdamefndin um moéguleg arredi gagnvart
afryjanda og lysti einnig aliti sinu 4 malsmedferd biskupsembattisins, sem nefndin taldi hafa
veri® miklum annmorkum had. Eftir umfjéllun sina um petta lagdi nefndin til ad biskup afladi
sér 16gfreediadstodar til ad meta hvort forsendur varu til frekari vidurlaga a hendur afryjanda
og beindi pvi einnig til biskups i pessu 1josi ad fallast 4 kr6fur varnaradila um greidslu kostnadar
vegna salfreedipjonustu og launad orlof fra starfi. Nefndin 1ét pess getid ad pessi tilmzli varu
an sérstakrar heimildar i peim 16gum og reglum sem urskurdarnefndin starfadi eftir, en hin taldi

b6 rétt i 1jdsi atvika ad fallast 4 kréfur par um.

NIDURSTADA

a) Formhlid malsins

12.

Krafa afryjanda um fravisun adalkr6fu varnaradila er studd sému rékum og gert var fyrir
urskurdarnefnd en i malflutningi sinum hefur afryjandi einnig lagt mikla dherslu & ad
varnaradili eigi ekki 1ogvarda hagsmuni af nidurst6du um krofur sinar. Einnig hefur afryjandi

teflt pvi fram ad malsmedferdin stridi gegn 16gum um persénuvernd nr. 77/2000 og ad s6fnun
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13.

14.

15.

16.

persénuupplysinga sé oheimil nema til stadar séu 16gvardir og sérgreindir hagsmunir. Visar
afryjandi ennfremur til pess ad malsmedferdin stridi gegn 71. gr. stjérnarskrarinnar. b4 hefur
afryjandi byggt 4 pvi ad par sem urskurdinum var ekki gagnafryjad geti varnaradili ekki gert
krofur fyrir afryjunarnefndinni sem ganga lengra gagnvart afryjanda en kvedid var 4 um i

urskurdinum.

[ athugasemdum sinum tekur afryjandi pé fram ad afryjandi hafi sjalfur 16gvarda hagsmuni af
pvi ad fa efnislega nidurst6du i malinu og ad fravisun hreinsi hann ekki af peim avirdingum.
Hann gerir pvi ekki kr6fu um fravisun varakréfu gagnadila sem fjalladi um stadfestingu hins

keerda arskurdar.

Afryjunamefndin telur ad 12. gr. pjodkirkjulaga geri skyran greinarmun 4 sidferdis- og
agabrotum og ad urredi samkvamt einstékum staflidum 4. mgr. 12. gr. séu had pvi ad um
agabrot hafi verid ad reeda. bvi geti sidferdisbrot, eitt og sér, ekki leitt til beitingar peirra Grraeda.
Su l6gskyring var { raun 6umdeild med adilum. [ samraemi vid pad sem rakid er i hinum afryjada
urskurdi telur afryjunarnefndin ad s hattsemi sem um er deilt i pessu mali sé ekki agabrot.
Alitaefnid sniist pvi eingéngu um hvort hiin teljist sidferdisbrot. I [jési peirrar nidurst5du koma
adalkréfur varnaradila um beitingu sérstakra urreeda gagnvart afryjanda ekki til frekari
skodunar. Er pvi engin porf 4 ad fjalla sérstaklega um fravisunarkréfur afryjanda i malinu er
tengjast eingdngu beitingu peirra vidurlaga sem um redir { staflidum 4. mgr. 12.gr. og adalkrofu

varnaradila.

Urlausnarefnid er pvi einskordad vid pad hvort 4fryjandi hafi gerst sekur um sidferdisbrot med
hattsemi sinni gagnvart varnaradila. Afryjandi sjalfur telur sig eiga 16gvarda hagsmuni af pvi
ad hnekkja nidurst6du trskurdarnefndarinnar um pad. Einnig verdur ekki annad séd en ad i 12.
gr. bjodkirkjulaga sé einmitt kvedid a um ad sa sem telji sig hafa ordid fyrir sliku broti af hendi
starfsmanns pjodkirkjunnar geti borid pad undir Urskurdarnefnd. Er petta ordad pannig:

,»INU ris agreiningur 4 kirkjulegum vettvangi eda starfsmadur pjodkirkjunnar er borinn
s6kum um sidferdis- eda agabrot og getur hver sa sem hagsmuna 4 ad geeta borid malid

undir urskurdarmefnd ...*

Samkveemt pessu akveaedi fjallar nefndin um asakanir um sidferdisbrot eda agabrot starfsmanna
pjoédkirkjunnar ef peir sem hagsmuna eiga ad gata kjésa ad bera pad undir arskurdarnefndina.
Urskurdir hennar samkvamt 4dumefndri 12. grein eru sidan 4fryjanlegir til
afryjunamefndarinnar samkvamt 13. grein sému laga og hafa par ,malsadilar og kirkjurad“

heimild til afryjunar.
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17.

18.

b)

19.

20.

21.

I framansogdu felst ad 16g gera rad fyrir pvi ad s sem telur sig hafa ordid fyrir sidferdisbroti
af halfu starfsmanns kirkjunnar getur visad pvi mali til urskurdarnefndar og telst vera malsadili.
Login mida ekki vid sérstok urraedi gagnvart starfsmanni pjédkirkjunnar 6nnur en ad nefndirnar
taki efnislega afstodu til réttmaetis askunarinnar i formi urskurdar. Annad 4 vid um agabrot.
bad verdur pvi ekki gerd su krafa til pess sem telur sig hafa ordid fyrir sidferdisbroti ad hann
setji fram kréfur um sérstok vidurldg, fébztur eda vidurkenningu & réttindum. Hefdi enda
urskurdamefndin engar heimildir samkvemt 16gum til ad fallast & slikar kréfur pegar malid
veri einskordad vid sidferdisbrot. Login skilgreina pvi hina 16gvordu hagsmuni af urlausn um
mal pannig ad sa sem verdur fyrir meintu broti eigi rétt a pvi ad fa ur pvi skorid hvort asékun

hans sé a rokum reist.

Afryjunamefndin telur pvi ad engir formgallar séu 4 malatilbtnadi varnaradila eda trskurdi

urskurdamefndarinnar ad pessu leyti.

Malsatvik sem 16gd verda til grundvallar

Afryjunamefndin hefur ekki pa stodu ad l6gum ad geta metid somnun & grundvelli
truverdugleika framburda malsadila ef pa greinir 4. bvi verdur, med sama hzatti og gert var hja
urskurdarnefndinni, ad leggja til grundvallar frasdgn beggja adila af atvikum, ad pvi marki sem
han er eins eda svipud. Pad er alit afryjunamefndarinnar ad ekki sé hagt ad vikja fra pessari
meginreglu med pvi ad leggja til grundvallar vottord eda bréf pridju adila sem ritud eru { tilefni
af pvi ad malid hofst og/eda ad beidni adila. I pessu mali hafa nokkur slik gégn verid 168 fram
en ekki er unnt ad byggja 4 peim vid nidurst6du malsins. Pau eru 611 pvi marki brennd ad greina

nu fra samtSlum vid varnaradila sem attu sér stad fyrir nokkud 16ngu sidan.

Afryjunamefndin leggur pvi vid tGrlausn sina til grundvallar pau sému atvik og
urskurdarnefndin gerdi og ad framan er lyst. P6 er ekki fallist 4 ad hagt sé ad leggja til
grundvallar ad varnaradili hafi leitad eftir fadmlégum vid afryjanda og setid i kjoltu hans eins
og fullyrt er i hinum afryjada urskurdi.

Forsendur og nidurstada
Eins og malid liggur fyrir er pvi urlausnarefnid folgid i pvi ad leggja mat a hvort pad teljist

sidferdisbrot i skilningi 12. gr. pj6dkirkjulaga ad afryjandi syndi af sér pa hattsemi sem 16gd er
til grundvallar samkvemt framanségou.
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22,

23,

24,

25.

Afryjunamefndin telur ad lita verdi hlutlagt 4 hattsemina sem um radir og vid hvada adstaedur
og i hvada samhengi hiin 4 sér stad. Pott 16g0 hafi verid dhersla 4 pad vid malflutning afryjanda
ad hann sé kunnur af galsa og ad vera jafnvel frakkur ad edlisfari, breytir pad ekki peim kréfum
sem gera verdur til hattsemi hans. bPaer kréfur rddast medal annars af skradum og 6skradum
sidareglum. Sem demi um bpaer fyrmefndu méa nefna sidareglur vigdra pjona og annars
starfsfolks pjodkirkjunnar par sem medal annars er kvedid 4 um ad peir eigi ad gera sér far um
a0 minnast pess ad mork einstaklinga eru mismunandi, svo sem ad snerting getur audveldlega
misskilist eda valdid 6peegindum. Einnig hefur i malinu verid visad til akvada jafnréttislaga nr.
96/2000 og 10/2008 par sem vikid er ad osidlegri framkomu sem talist getur kynbundin eda
kynferdisleg areitni, sem geta veitt leidbeiningu vid skyringu a4 12. gr. pj6dkirkjulaga, an pess
ad nefndin telji ad peer skilgreiningar hafi urslitapydingu i pessu mali, né heldur eftir breytingu
peirra lagadkvaeda arid 2014.

ba getur ekki farid a milli mala ad fadmlog og kossar par sem vidkomandi er lyft upp er 4 engan
hatt venjuleg eda vidurkennd hattsemi & milli f6lks vid paer adsteedur sem greinir i pessu mali.
Sama gildir um nudd a fétum og iljum sem ekki hefur verid bedid um eda er veitt an nokkurs

samhengis vi® 6nnur samskipti. Afryjanda tti ad vera petta ljost.

Afryjandi hefur badi bent 4 ad einhver takmérk hljéti ad vera fyrir pvi hversu gémul méal megi
taka upp a pessum vettvangi og einnig bendi hinn langi timi til pess ad varnaradili hafi i upphafi
ekki tekid samskipti peirra eins alvarlega og sidar vard. Einnig bendir afryjandi 4 ad hann hafi
att i araléngu og innilegu vinasambandi vid varnaradila og engar skyringar séu 4 pvi hvers
vegna varnaradili hafi ekki brugdist vid fyrr. Afryjandi fullyrdir ad framkomin keera sé hluti af
samblastri eda samanteknum radum nokkurra kvenna. bessum roksemdum verdur ad hafna.
pjo6dkirkjulogum eru engin akvaedi um timafresti eda fyrningu peirra mala sem ordid geta
grundvollur malsmedferdar um sidferdisbrot. betta verdur ad telja til marks um pad ad
16ggjafinn hafi ekki atlast til pess ad brotapolar settu neinum takmérkunum vid ad fa mal sin
tekin til skodunar og urlausnar. Einnig er pekkt samkvaemt éliti hinna sérfr6du nefndarmanna
ad pad getur tekid langan tima ad vinna ur afleidingum sem tengjast areitni, vanvirdandi

framkomu og alvarlegri kynbundinni eda kynferdislegri areitni.

Samkvaemt 6llu framansdgou er pad alit nefndarinnar ad afryjandi hafi med hattsemi sinni gerst
sekur um sidferdisbrot i skilningi 12. gr. pjodkirkjulaga gagnvart varnaradila. bott pad hafi ekki
frekari ahrif & nidurst6du malsins leetur nefndin pess getid ad langt er um 1idid fra pvi ad
umradd hattsemi atti sér stad og afryjandi hefur ni pegar meett afleidingum gj6érda sinna med

opinberri umfj6llun og radstéfunum a svidi starfsmannaréttar. ba liggur fyrir ad varnaradili
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virdist undir rekstri malsins hj4 urskurdarnefnd hafa hafnad pvi ad nefndin reyndi settir med

malsadilum.

26. 11j6si framanritads er fallist 4 nidurst6du hins afryjada urskurdar um ad hafna fravisunarkrofu
afryjanda og jafnframt stadfest su nidurstada urskurdamefndarinnar ad hattsemi afryjanda
gagnvart vamaradila & pvi timabili sem lyst er i hinum &fryjada trskurdi hafi falid i sér

si0ferdisbrot.

27. Ekki verdur séd ad nein lagaheimild sé til pess ad kveda a um frekari vidurlog eda afleidingar
svo sem gert var i Urskurdi Grskurdarnefndarinnar, pegar nefndin beindi pvi til biskups ad taka
mal afryjanda til frekari athugunar og beindi pvi til biskups ad greida fyrir salfreditima og veita
varnaradila launad orlof. Afryjunarnefndin telur sér pvi ekki feert ad stadfesta urskurdinn ad pvi

leyti.

28. Eins og greinir i hinum afryjada arskurdi verdur ekki kvedid 4 um nein vidurlég a hendur
4fryjanda. Afryjunarnefndin telur rétt ad kostnadur vid storf afryjunamefndarinnar verdi
greiddur ur kirkjumalasjodi, samanber dkvaedi 34. gr. starfsreglna nr. 730/1998 og mun ekki

gera malsadilum ad greida hluta pess kostnadar. Sinn eigin kostnad bera malsadilar sjalfir.

Urskurdarord:

Hinn afryjadi urskurdur er stadfestur ad 6dru leyti en pvi ad felld eru ur gildi dkvadi hans um tilmeeli
til biskups um ad kanna hvort hattsemi afryjanda leyfi ad 16gum ad beita afryjanda frekari vidurlogum
en gripid hafdi vend til med bréfi biskups sem dagsett er hinn 29. mai 2017.

ba er fellt ur gildi akvaedi trskurdarins um ad beina bvi til biskups ad fallast & krofur varnaradila um
tveggja manada launad leyfi 4 arinu 2018 og ad varnaradili fai 20 tima hja salfreedingi 4 kostnad
biskupsstofu.

Kostnadur afryjunarmefndar skal greiddur af Kirkjumalasj6di.
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Reykjavik 22. névember 2018
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Henry Alexander Henrysson Hildur Briem
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