Matteusargudspjall 19.3-15. Aherslur og samhengi.

Fjolskyldan, hjonaband, einlif og skirlifi i frumkristni *

Inngangur

Hér verdur fjallad um nokkur atridi er tengjast ordreedu Jesu i Matteusargudspjalli
19.3-12, en par er m.a. ad finna texta sem nu er hluti af hjénavigslurituali
pjodkirkjunnar. Ljost er po ad vidfangsefni textans er ekki einhver Kkirkjuleg
vigsluathofn enda vard textinn til 16ngu adur en Kristin kirkja kom til ségunnar og
I6ngu adur en heagt er ad tala um hjonabandid sem stofnun i kristnum skilningi. En
pratt fyrir pad er ad finna i textanum ymsar fullyrdingar um edli hjonabands i
samhengi einlifis eins og peer birtast i svari Jesu vid peirri spurningu fariseanna hvort

skilja megi vid konu sina fyrir hvada sok sem er (19.3).

Fyrsta svar Jest visar til 1. Mosebdkar 1.27 og 2.24: Hafid pér eigi lesid ad
skaparinn gerdi pau fra upphafi karl og konu (1. Més. 1.27) (5) og sagdi: Fyrir pvi
skal madur yfirgefa fodur og modur og bla med konu sinni og pau tvo skulu verda
einn madur (1. Més. 2.24) (6) bannig eru pau ekki framar tvo heldur einn madur. bad
sem Gud hefur saman tengt ma madur eigi sundur skilja. Vid pessu svari Jesu leggja
farisearnir adra spurningu fyrir hann med tilvisun til lagadkveda i 5. Mdsebdk
(24.1,3) sem heimiladi karlmanni ad skilja vid konu sina. Peirri athugasemd svarar
Jesu & eftirfarandi hatt: Mose leyfdi your ad skilja vio konur ydar vegna pverudar yoar
en fra upphafi var petta eigi pannig (9) Eg segi ydur: Sa sem skilur vid konu sina

nema sakir porneia og kveenist annarri drygir hor.

A grundvelli tiltekins lesturs & 1. Mdsebok 2.18-24, sem hefur rotteek ahrif &
skilning annarra akvaeda i Moselogum um skilnad (v. 7), leggur Jesus enn rikari
aherslu & skilnadarreglurnar med pvi ad leggja bann vid pvi ad menn gangi aftur i
hjonaband eftir skilnad (vv. 8-9). Vid pessu sidara svari Jesu draga larisveinar hans
pa alykun ad best veeri ad kveenast ekki (v. 10). Jesus jatar pvi ad afleidingarnar af
freedslu hans geri rikari krofu til eftirfylgni en &dur (v. 11). Sidan setur Jesus fram

kjarnyrt spakmeeli par sem visad er m.a. til manna er lata vana sig vegna himnarikis.

! Styttri Gtgafa af pessari ritgerd var flutt sem erindi & menntadegi Prestafélags islands, 24. april, 2006.



Ordin um geldinga himnarikis yttu undir meinleetalifnad i frumkristni og erfitt er
ad draga adra alyktun en pa ad i peim felist gagnryni & rikjandi fedraveldi sem gerdi
rao fyrir frjdsemi karla og foreldrahlutverki sem hinu algilda vidmidi. Ef visad er til
einhverrar vigsluathafnar i 12. versinu p& er visad til ritGaliskrar vonunar,
sambeerilegri peirri sem atti sér stad vid hird Herddesar eda i traarreglu hinnar Miklu
Maodur. bad er Gt af fyrir sig ahugavert ad texti sem birtir gagnryni a hjénabandid
skuli vera hluti af nanasta samhengi pess texta sem margar helstu kristnu kirkjudeildir
hafa notad sem hluta af hjonavigslurituali sinu.

Mt. 19.3-12: Skilnadur, hjonaband, hordémur og skirlifi. Tilurda- og Utgafusaga

Til eru prjar adskildar og 6hadar heimildir um ad Jesus hafi tjad sig um skilnad. Hér
er um ad reda Markdsargudspjall 10.2-9, Raeduheimildina Q (LUk. 16.18 // Matt.
5.32) og fyrra bréf Pals postula til Korintumanna (1. Kor. 7.10-11). Ordalag
heimildanna er mismunandi. Lukas, Markds og Pall geyma heimild um afgerandi
bann vid skilnadi:> Samkvaemt Matteusi var skilnadur vegna hérdéms (porneia)
konunnar leyfilegur (badi i Matt. 5.32 og 19.9). Matteus sleppir skirskotun Markusar
til pess moguleika ad konan meetti skilja vid manninn sinn (Mark. 10.12) en romversk
16g leyfou baedi konum og kérlum ad sekja um skilnad. Matteusartextinn felur pvi i
sér 16g Judeu sem leyfdu eingdngu kérlum ad sekja um skilnad. pessar dliku hefdir
gefa til kynna ad menn voru 6sammala um pad sem Jesus sagdi eda hvernig tulka etti

ord hans.

Eg @tla ekki hér ad tiunda 6l pau smasmugulegu atridi er koma upp & bord
nyjatestamentisfreedinga sem reyna af ndkvaemni ad aldursgreina pau ord sem sett eru
i munn Jest i gudspjallahefdum frumkristni. PO er ekki Ur vegi ad nefna ad i ljosi
peirra malikvarda sem sérfraedingar stydjast vio til ad akvarda ,,upprunaleg® ord hins
jaroneska Jesu efast margir um ad yfirlysingarnar um hjénabandid séu ord Jesu pott
pau birti hugsanlega hugmyndir hans; fleiri eru p6 sammala um ad liklega séu ordin

um geldingana 6svikin ord Jest.* Eg mun ekki rada pessi alitamal hér en mun pess

2 Samkvaemt Musterisrullunni (57.17-19) bénnudu Essenar skilnad undantekningarlaust.

® Sja Clarence E. Glad, Atokin um textann (Reykjavik, 2004), bls. 44-50. A3 mati ymissa Nyja
testamentisfradinga sagoi hinn jardneski Jesu ekki pad sem haft er eftir honum i Mark. 10.3; hann
sagoi heldur ekki pad sem haft er eftir honum i Mark. 10.5-9, 10-12, Matt. 19.4-6 og LUk. 16.18, pott



stad fjalla um aherslur textans i utgafu Matteusargudspjalls i samanburdi vid ymsar
adrar gudspjallahefdir og seinni tima vidtokusogu orda Jesd um hjonaband og

geldinga.

Spurning fariseanna um skilnadarsok er lagalegs edlis og birtir ¢lika talkun i
hopi farisea af skola Shammai og Hillel. Logmalid sjalft tok ekki afgerandi afstodu til
skilnadar heldur visadi til pess sem verdandi eiginmanni veaeri heimilt ad gera, fyndi
hann hja konu sinni eitthvad 6vidurkvaemilegt (5. Mds. 24.1). Liklega er visad til
meydomsmissis (framhjahalds) konunnar pvi eitt peirra hebresku orda sem notad er
visar oftast til kynfeera kvenna. pannig skildu i pad minnsta farisear af skdla Shammai
textann og takmaorkudu pvi skilnadarsok vid kynmok konunnar utan hjonabands. Hins
vegar metti skilja ordin vidari skilningi eins og LXX hafdi gert med pydingunni
aschemon praga. bannig skildu farisear af skéla Hillel textann og gerdu skilnadarsakir
mun fleiri. Jesus var bedinn um ad taka afstddu i pessu deilumali fariseanna og laetur

Matteus Jesu vera sammala afstodu rabbinans Shammai ad pvi er virdist.

Jest svarar reyndar ekki spurningunni beint heldur beinir hann athyglinni ad
60ru akveedi Torunnar, p.e. skdpunarfrasogunni i upphafi 1. Mosebdkar. Med pvi ad
stydjast vio fyrri sképunarséguna feerdi Jesus rok fyrir pvi ad kvenmadurinn veeri jafn
mikill madur og karlmadurinn eda jafn mennsk vera og hann. Med skirskotun til
seinni skdpunarsdgunnar hélt Jest pvi jafnframt fram ad karl og kona yrdéu einn
madur i hjonabandi eda eitt hold eins og segir i griska textanum.

Félagsgerd hins forna lsraels gerdi ekki rad fyrir jafnredi kynjanna eda
fullkominni einingu karls og konu i hjonabandinu. Stada konunnar var avallt sidri.
Réttur karlsins til ad skilja vio konu sina syndi petta en hann gerdi i reynd ad engu
meint jafnreedi karla og kvenna i upphaflegri skdépun Guds. Skilnadur gat par af
leidandi ekki verid hluti af upphaflegri skikkan skaparans heldur eingéngu verid
maoguleiki sem Mose gaf feeri & vegna pverudar karlmanna. Kjarninn i svari Jesu hér
er sa ad vilja Guds sem upphaflega birtist i sképuninni geetu sidari tima lagaakvedi
ekki breytt, jafnvel p6tt pau hefdu verid kynnt til sbgunnar af Mése.* A3 pessu leytinu

til gerdi Jesu skilnadarlég Mdse ad engu med visan i sképunarségurnar.

hugmyndirnar birti vidhorf hans. Jesds sagdi ekki pad sem haft er eftir honum i Matt. 5.31-32 og 19.8-9
en sagoi lilega pad sem haft er eftir honum i Matt. 19.11-12.
* Pall postuli notadi sému réksemdafeersluna pegar hann feerdi rok fyrir pvi ad fyrirheitid til Abrahams

veeri @draen (sérhvert akveaedi i) Tora (Gal. 3.17).



petta hafdi afdrifarikar afleidingar, sér i lagi vegna pess ad Jesus setti fram all
rotteeka endurskilgreiningu 4 hordomi i pessu sambandi: ,,Eg segi ydur: Sa sem skilur
vid konu sina nema vegna porneia og kvenist annarri drygir hor* (moixeia) (19.9).
Ymsir hafa talid ad med ordinu porneia sé hér verid ad visa til framhjahalds
konunnar. En i pvi tilviki hefdi ordid moicheia likega verid notad. Sennilegra er ad
porneia visi til lagaakvadisins i Térunni sem heimiladi karli ad hafna konu sem &
bradkaupsnéttinni gat ekki synt fram & ad vera hrein mey (5. Mdés. 22.13-21). Slik
bradarmey var sékud um ad hafa leikid hlutverk skeekjunnar (ekporneuo, LXX) i hasi
fodur sins. Ef bradurin var ekki hrein mey kom hjénaband ekKi til greina og tok Jesus

undir pad sjonarmio.

I framhaldi af pvi endurskilgreindi Jesis hordém — moixeia er hann segir ad
skilji karlmadur vegna einhverrar annarrar asteedu en porneia og kveaenist aftur drygi
hann sjalfur hér. Oftast var ordid moixeia notad um kynmok karlmanns med annarri
konu en eiginkonu sinni, ad drygja hér var venjulega skilgreint ut fra stodu konunnar
sem eign karlsins. NG var abyrgdin sett & herdar karlmannsins og samband hans vid
nyju konuna skilgreint sem hordomur ef hann hafdi leyft sér ad skilja vio pa fyrri af
einhverjum 6drum astedum en porneia. Med pessari athugasemd gerdi JesU
karlmanninum erfidara um vik ad skilja vid konu; jafnvel meetti segja ad hann hafi

med pessu gefid konunni rétt til ad gera rikari kréfu til manns sins.

Hér er mikilveegt ad hafa i huga Olikar hefdir innan Mdsebdkanna.
Sattmalsbokin i 2. Mds. 20.22-23.33 birtir eldri akveedi par sem sja ma m.a. ahrif fra
Codex Hammarabi. ar gilda augljéslega eignarréttarakvaedi karla gagnvart konum. |
yngri heféum, s.s. 5. Mo6s. 22-26, birtast hefdir er virdast vera verja rétt konunnar i
ljosi misnotkunar karla. Ef pessi vorn fyrir félagslegri afkomu kvenna hafi i reynd
verid til stadar prengdi pad méguleika karla ad lita & konur sem afgangsstaerd. Ahrif 5.
Mosebokar hofou farid pverrandi & helleniskri tid og ma lita & tilburdi Matteusar sem

tilraun til ad draga fram mikilveegi peirrar bokar & nyjan leik.

Hugmyndin um hjonaband sem avarandi einingu holdsins liggur til grundvallar
annarri fullyrdingu i gudspjallinu um skilnad sem kemur fyrir i Fjallreedunni. Sa
fullyrding hefur pé ekki jafn vidteka skirskotun eins og hin sidari par sem hun gefur
eingdngu i skyn ad madurinn hafi eevarandi krofu til eiginkonu sinnar. I andstodu vid
skilnadarldg Torunnar (Matt 5.31: ,,ba var og sagt: Sa sem skilur vid konu sina skal

gefa henni skilnadarbréf*) sagdi Jesu: Matt 5.32: ,,En ég segi your: Hver sem skilur



vid konu sina nema fyrir horsok - porneia - verdur til pess ad han drygir hor. Og sa
sem gengur ad eiga fraskilda konu drygir hor.“ Hér sem fyrr 6gilti porneia hid
upprunalega hjénaband. Skilnadur af 6drum astedum leiddi, i Ijosi hins nyja
skilnings, 6hjadkveemlega til hordoms par sem konan sem hafnad var myndi ad 6llu
Obreyttu giftast aftur ef han hefdi kost a pvi.

Ahrif orda Jest verda ljos af alyktun lerisveinanna: “Fyrst svo er hattad
(lagalegri) stodu karls gagnvart konu, pé er ekki vaenlegt ad kvaenast” (19.10). I talkun
Jest glatar karlmadurinn i reynd bzdi frelsi sinu til ad skilja vid konu sina sem og
&@adstu stodu sinni & heimili storfjélskyldunnar! Véld hans skertust til muna. Pad sem
vid fyrstu syn virdast vera yfirlysingar um sidferdi kynferdisins reynast vera
yfirlysingar sem gerdu i reynd ad engu péa stigveldisstofnun sem nefnd var fjélskylda.
Skilnadarbannid og endurskilgreiningin & hérdémi pyddu i reynd ad dregid var ur
fysileika hjonabandsins pétt fra natidarsjonarhorni meetti &tla annad. Pad er i pessu

lj6si sem mikilvaegi orda Jesti um geldingana i pessu samhengi verdur skiljanlegra.

Nutima talkanir og vidtokur & ordum Jest um geldinga

Hvad ordin um geldingana ahraerir hafa margir talio ad i upprunalegum adstaedum
hins jaroneska Jesu - Sitz-im-Leben Jesu - séu pessi ord andsvar vid hadsglosum um
JesU og leerisveina hans sem 6kvanta menn. bessar hadsglosur birti neikveed vidhorf
til geldinga og seéu tilraunir til ad varpa ryrd a einlifi Jesu og lerisveina hans.
Hadsglésunni - hann er eins og geldingur - 4samt 68rum samberilegum,® var tlad ad
draga fram pa stadreynd ad Jesus og lerisveinarnir gengu gegn samfélagslegum
veentingum og i reynd peirri samfélagslegu krofu til karlsins ad kveenast og eignast
bérn. Andsvar Jesu gerir hid amelisverda ad pvi sem eftirsoknanvert er.

Adrir lesa ord Jesu i samhengi gudspjallsins sjalfs - Sitz-im-Leben Evangelium -

og tulka ordin um geldinga sem Gtfaerslu a ordunum um skilnad. Hér birtast ordin sem

> { umfj6lluninni minni hef ég studst vid J. David Hester, “Eunuchs and the Postgender Jesus: Matthew
19.12 and Transgressive Sexualities,” JSNT 28.1 (2005), 13-40, en hef einnig tekid mid af ymsum
6drum sérfreedirannsoknum sem visad er til i nedanmalsgreinum.

® Mark. 2.8, hann fastar ekki; Mark 2.23, hann brytur 16gin um hvildardaginn; Mark. 7.5, hann brytur
hreinleikareglur varandi maltidir; Matt. 11.19, hann er mathakur og drykkjumadur; Joh. 8.48, hann er

Samverji og andsetinn.



freedsla um ad helga sig algjorlega einlifi og skirlifi, eitthvad sem sumir geta og adrir
ekki. Innan pessarar talkunarhefdar er litid & ordin um geldingana a olikan hatt. bau
(i) hvetja menn til ad hafna hjonabandi eftir skilnad;’ eda (ii) benda & ad skirlifi er
eins og hjonaband mdégulegur lifsstill sem helgad andsvar vid kréfum himnarikisins;
eda (iii) gagnryna eda jafnvel hafna hjénabandinu og hefdbundnum fjélskyldu- og

&ttarvenslum.

Allir ofangreindir tulkunarmdéguleikar gera pannig rad fyrir pvi ad geldingurinn
sé einstaklingur sem hafi algjorlega hafnad eda geti ekki stundad kynlif. Hér er
liffreedilegt getuleysi til ad geta born sett ad jofnu vid liffreedilegt getuleysi til ad
stunda kynlif. En pétt geldingar geta ekki getid born eru peir ekki par med getulausir!
I hinu grisk-romverska samfélagi voru geldingar nefnilega alls ekki taldir lifa skirlifi;
pvert & méti voru peir pekktir fyrir pad hversu oft og audveldlega peir toku pétt i

kynlifsath6fnum med badi korlum og konum.

Vid vitum ad geldingar i hinum forna heimi gengdu hlutverki milligbngumanna
innan stjornkerfis einvalda i Persiu, Assyriu, Grikklandi, Romaveldi og Byzantium.
Peir voru milligbngumenn milli stjornsyslunnar og alpydunnar, milli fjélskyldu
einvaldsins og aristokratiunnar, milli hins opinbera rymis karla og einkarymis kvenna,
milli stjiornmalastofnana og trdarlegra stofnana. En pott geldingar veeru mikils metnir i
pessu politiska samhengi voru peir almennt fordeemdir einmitt vegna kyngervisstodu
sinnar. Litid var & pa sem sidferdislega amalisverda, jafnvel lauslata. I ljosi hins
fallésentriska kyngervis var dygdugt liferni folgio i lifi karlmennskunnar. Pott
alpyduheimspekingar og leeknar vid upphaf okkar timatals veeru farnir ad gagnryna
hegdun karla med pvi ad krefjast pess ad peir settu skordur a of mikla og synilega
tjaningu yfirburdar sins (s.s. of mikid ofbeldi og of mikid kynlif) pa var utanéliggjandi
getnadarlimur og eistu ofravikjanlegt skilyrdi (sine qua non) sidgaedis og dyggougs

lifernis.

pad var einmitt su stadreynd ad geldingar h6fou glatad kyngervisstodu sinni sem
olli vidbjodi ,.edlilegra“ karlmanna. Geldingar voru 6gn vid hid fallosentriska
fedraveldi par sem peir birtu i likama sinum pad sem menn voru hraeddastir vid ad

glata. SU 6gn ad glata karlmennsku sinni var stédug og aberandi i heimi hins forna

" Eina elstu talkun & pessum texta er ad finna hja Jistinusi pislarvotti er tdlkadi hann sem bann vid pvi

ad giftast aftur eftir skilnad. Sja Travorn 1.15.



kyngervis sem leit & karlmenn og konur sem tvo pola 6fganna & milli hins eina kyns,
b.e. Kkarlkynsins! Laknisfredileg rit fra hinum Kklassiska tima Apenuborgar til
Byzantium skildu kynlifsformgerdina i falliskum hugtokum. Getnadarlimir karla voru
utan & peim af ymsum asteedum; limir kvenna voru innvortis. Badi karlmenn og
konur hofdu eistu; baedi karlmenn og konur hofou seedi. Hid eina sem skildi ad karla
og konur i ljosi pessarra leknisfredilegu palinga var munur & hita- og rakastigi

likama peirra.

Karlménnum st6d alltaf 6gn af pvi ad verda mjukir vegna pess sem peir gerdu,
s.s. ad bada sig of oft, stunda of mikid kynlif, kleeda sig ekki rétt eda taka patt i
kvenlegum ath6fnum. Karlmenn reyndu ad mota leidir til ad tryggja og efla
karlmennsku sin. I 1josi pessa voru geldingar hin mesta 6gn; peir hofdu hafnad
karlmennsku sinni. | andstédu vid karlmenn voru peir , mjukire, peir nutu og yttu
undir kynlifsnautnir, voru undirgefnir og komid var upp a pa og inn i pa. bessi atridi
attu adallega vid um konur og preela (af badum kynjum) og voru geldingar, eins og
pau, infamia, p.e. hofdu litil sem engin lagaleg réttindi. Geldingar voru fravik fra 6llu
bvi sem talid var edlilegt, peir ollu usla i edlilegum kyngervishlutverkum par sem peir
gatu tekiod & sig eiginleika baedi karls og konu, likamlega, kynferdislega, félagslega og

menningarlega.

® Thomas Laqueur (Making Sex: Body and Gender from the Greeks to Freud. Cambridge: Harvard
University Press, 1990) hefur nytt sér pessa umradu og fert rok fyrir pvi ad “kyn(ferdi)” til forna hafi
verio fljotandi samfella kvenlegra og karllegra kyngerva (genders) fremur en tvo adskilin hugtok
tveggja adskildra liffredilegra kynja (biological sexes). bad sem skipti mali voru kyngervishlutverk og
félagslegt stigveldi (peirra). Pétt Laqueur hafi verid gagnryndur fyrir smettarhyggju (Sja Helen King,
“Reading the Female Body,” Gender & History 9 (1997), 621; og Amy Richlin, “Towards a History of
Body History,” i Mark Golden & Peter Toohey (ritstj.), Inventing Ancient Culture: Historicism,
Periodization, and the Ancient World (London & New York: Routledge, 29) pa dregur “eins kynja /
kyns likan” hans fram pann sveigjanleika sem var 4 milli karllegra og kvenlegra formgerda i retorik og
liffeerafraedi pess tima sem notadi hugtokin karllegur og kvenlegur 6hao liffreedilegu kyni vidkomandi
(Sja& Maud Gleason, Making Men. Princeton: Princeton University Press, 1995). Slikt hjalpar okkar ad
skilja kristna meinleatalifnadarmenn sem hvottu konur til ad nota likamlegar &fingar, s.s. fostur, eda
breyta 4synd og (tliti sinu til pess ad verda karlmannlegri eda ad verda karlmenn (Sj& Teresa M. Shaw,
The Burden of the Flesh: Fasting and Sexuality in Early Christianity. Minneapolis, Minn.: Fortress
Press, 1998), 220-53). Mat & mikilvaegi hita og kulda, hinu karllega og hinu kvenlega, studdi

kyngervisstigveldi og undirgefni og kigun kvenna.



Geldingar voru nefndir mérgum néfnum a grisku og latinu. Fj6lbreytileikann méa
rekja til oOlikra adferda sem notadar voru til ad gelda menn og oOlikar afleidingar
vonunar eftir pvi hvort han atti sér stad fyrir eda eftir kynproskaaldur. I kynlifi voru
geldingar dvirkir moéttakendur og piggjendur karlmannsgerenda; en peir veittu lika
peim konum aneagju sem peir voru i pjonustu hja. Peir gatu stundad endaparmsmaok
og munnmdok sem og 6rvad snip kvenna og gatu jafnvel (ad pvi er menn téldu) komid
inn i adra (petta atti sér i lagi vid um pa& sem vanadir voru eftir kynproskaaldur pvi
visbendingar eru um ad talid var ad geldingi geeti stadid pratt fyrir vonunina). Daemi
eru um ad konur téldu geldinga eftirsdknarverda, jafnvel sem maka, par sem per gatu

notid kynlifs an pess ad eiga & hattu ad verda 6léttar.’

I grisk-romversku samfélagi voru geldingar pvi ekki skirlifir menn heldur virkir
i kynlifi! En kynusli peirra leiddi til pess ad peir voru & skjon vid hefdbundna
kyngervismalikvarda. I 1j6si pessa parf ad skyra sérstaklega pa tdlkun sem litur &
geldingana i Matt. 19.10-12 sem takn um kynfyrdislega skirlifa menn en su tdlkun er

algeng medal natima ritskyrenda og & sér langa ségu.

Utgafusaga og ahersla Matteusargudspjalls

Utgéafusaga textans gefur innsyn i eina mogulega tdlkun & ordum Jest. Ordin um
geldingana er ad finna i kafla er inniheldur fraedslu sem efla & sioferdi
eftirfylgdarinnar. Burtséd fra pvi hvernig vid skiljum v. 12 er ljost ad Matteus setur
ordin i samhengi sem fjalla um skilnad, hjonaband og skuldbindingar vegna
fjoldskyldu- og attartengsla. bad setur ramma um talkunarmoguleikana: Geldingurinn
er i andstdédu vid timgun og hjonaband. pP6tt vid héfum engan samanburdartexta Ur
kandniskum heimildum er ljést ad i gydinglegu samhengi var geldingurinn hneyksli.

Heegt er ad afmarka tvd hdpa geldinga i gydinglegum hefdum, annars vegar
saris/sarisim sem héfdu borgaralegar skyldur gagnvart drottingunni'® og hins vegar
hop geldinga sem voru ekki tengdir drottningunni en p6o opinberir pjonar kranunnar.

Mosebaekurnar bregdast vid narveru geldinga i trdarlegu samhengi israelsmanna og

® Hester, “Eunuchs and the Postgender Jesus: Matthew 19.12 and Transgressive Sexualities,” JSNT
28.1 (2005), 21-22.

19 Tilvist peirra sést fyrst undir stjorn Jeht og Jezebel (2. Kon. 9) og sja méa ad peir voru til allt til falls
Judeu ef ekki lengur (Jer. 29.2; 41.16; 2. Kon. 24.15).



Ve

atiloka pa fra patttoku i prestsembattinu og gera pa jafnvel brottreeka ur
samfélaginu.™* Astedan var ekki eingdngu triarlegs edlis heldur byggdi hin & peirri
6gn sem karlmennskunni og hefdbundnum kyngervishlutverkum st6d af geldingum.*?
Gyadinglegir ritskyrendur & 1. 6ld okkar timatals drogu einmitt athyglina ad tengslum
banns 3. M6s. vid vonun og samradi karlmanna vid missi & peirri semd sem falid var

i stodu karlmannsins og i reynd karlmennskunni sjalfri.*®

[ ljosi fordemingarinnar & geldingum innan gydinglegra sidferdihefda er
yfirlysingin um geldinga himnarikisins i Matt. 19.10-12 mjog rottek. Hugsanlega var
yfirlysingunni atlad ad undirstrika ad konungsriki Jesu veeri 6flugt motveegi vid riki
Herddesar en vid hofum heimildir fyrir pvi ad geldingar hafi verid vid hird hans.** A8
minnsta kosti eru geldingar og born, en ekki fedur taknmyndir gudsrikisins i 19. kafla
Matteusar.

Ahrifasaga Matt. 19.3-12: Kristin vénunar- og geldingsritaol

En hvada hlutverki gengdu ordin um geldinga handan Gtgafusdgu Matteusar? Svarid
er ad finna i umfjéllun Kkirkjufedranna sem han bendir til ad neartekasta
samanburdarefni ordanna sé ad finna i trdarlegri og rittalskri geldingu i I6ndunum
fyrir botni Midjardarhafs vid upphaf okkar timatals. I frumkristni efadist enginn um
ad ordin i Matteusi veeru ,,0svikin® ord Jesus og ad hann hafi kallad a fylgjendur sina
ad syna vilja sinn i verki, ad fylgja honum i reynd med pvi ad herma eftir
vonunarritdali sem pekkt var til deemis medal fylgjenda hinnar Miklu M6dur (Magna

Mater / Kybele-Attis).

13, M6s. 21.20 Gtilokar geldinga fra patttoku i prestsembaettinu; 5. Més. 23.1 gerir geldinga brottraeka
ar samfélaginu.

12 petta er astadan fyrir pvi ad 3. M6s. 18.22 og 20.13 einblinir & gjérdina ad liggja med manni eins og
kona veeri pegar fjallad er um vidurstyggdina.

3 Eins og ta.m. Filon par sem hann fjallar um 5. Més. 23.1 og 3. Més. 18.22 og 20.13 (Sja De
specialibus legibus 1.324-25; 3.37-42). begar Filon nefnir barnanidingshatt og fordemir polandann i
pvi sambandi kemur hann edlilega ad geldingum sem vilja verda eins og konur.

1 J6sef segir fra pvi ad geldingar hafi verid vid hird Herodesar (JA 16.8.1).



Medal hinna kristnu voru margir ahrifamenn sem skildu ord Jest békstaflega™
og nokkrir meinlatalifnadarhdpar, adallega i Egyptalandi, voru pekkir fyrir ad hafa
fylgjendur sem hofou 14tid vana sig. Vid vitum ad kristid vonunarritdal var vid lyodi
um aldir m.a. innan hinna miklu meinletalifnadarhreyfinga & 3. og 4. 6ld e.Kr. bessar
hreyfingar 16gdu grunninn ad seinni tima munka- og nunnureglum er 16gdu aherslu a
skirlifi.® Kirkjupingid i Nikeu arid 325 e.Kr. bannadi vénun (Kanon 1); pad synir ad
pa var sidurinn Gtbreiddur en umdeildur. Geldingar héldu afram ad hafa ahrif innan
romverska stjornkerfisins, jafnvel pott romversk 16g hofou verid sett er bonnudu
vonun i hinu rémverska heimsveldi.” Geldingar h6fu pvi &hrif innan badi rikis og
kirkju.'®

Vegna pess hversu augljés merking orda Jesu var purftu peir sem vildu draga ar
ahuga manna & bokstaflegri vonun ad leggja mikid & sig til ad yfirfeera merkingu
ordanna, sem éakall um meinlatalifnad og skirlifi (hjartans). | pessari talkun vard
geldingurinn i Matt. 19.12 tdkn andlegs meinletalifnadar; takn um yfirburdastoou
hins karlmannlega meinletalifnadarmanns. Hér drogu kristnir menn & rit
alpyduheimspekinga og laekna sem toldu ad skirlifi tryggdi karlmennskuna. Ogun
meinletalifnadarins studladi ad sjalfstjorn.® Kynlif var karlménnum égn, par sem
s@did sem fol i sér kjarna karlmennskunnar vard ad frodu vid orfun blodsins. Allir
leeknar fra og med 2. 6ld e.Kr. voru sammala um ad of mikid kynlif leiddi til pess ad
menn glotudu hinum lifgefandi kjarna karlmennskunnar. Ad hafa stjorn & kynhvot
sinni var lykillinn ad vardveislu karlmennskunnar, ekki vonun. Sidari kosturinn leiddi
i reynd til pess ad madurinn glatadi karlmennsku sinni og valdastodu, badi félagslega

og liffraedilega. I stad bokstaflegrar vonunar atti ad koma vonun i yfirferdri merkingu.

> Svo sem Valentinus, Jalius Kassianus, Basilides, Leontios frd Antiokkiu, Melito ,,Geldingur*,
Hilarion, Markarius og Origenes.

18 Elsta tilvitnunin til geldinga i kristhum ritum er ad finna i Post. 8.27 sem fjallar um afturhvarf
geldings nokkur fra Epiépiu (a)nhr Ai)gi/oy eu)nou=xov). Elsta heimildin fyrir &huga kristinna manna a
vonun er ad finna i ritum Justinusar pislarvotts (Travorn 1.29). Vénun var framkveemd i klaustrum i
Egyptalandi og a Syrlandi og koptisk klaustur héldu a4fram ad vana menn inn i hid islamska timabil.

" Fra dégum Domitianusar (81-96 e.Kr.), Nerva (96-98 e.Kr.), Hadrianusar (117-38 e.Kr.) og
Kanstantinusar (306-337 e.Kr.).

'8 Gott deemi eru deilur Arfanusar. Sja Apanasius, Histoira Arianorum 35-38.

¥ D. Hunter, “The Language of Desire: Clement of Alexandria’s Transformation of Ascetic
Discourse,” Semeia 57/1 (1992), 94-111; Rousselle, Aline, Porneia: On Desire and the Body in
Antiquity (Oxford: Basil Blackwell, 1988).
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Til sdgunnar kom i fyrsta skipti hid motsagnakennda ordasamband, hinn karlmannlegi

geldingur!

Sja ma& merki um pessa allegdrisku tulkun medal Alexandriumanna, s.s.
Klemensar og Origenesar, sem stydjast vid rit Filons i pessu sambandi.?’ Jafnvel
Origenes sem hafdi sjalfur latid vana sig tulkadi textann i Matteusargudspjalli i
yfirfeerdri merkingu; hinn sanni geldingur er ekki sa sem eydir moéguleikanum a ad
stunda kynlif heldur sa sem eydir 16nguninni i kynlif. Ahrif Klemensar og Origenesar
voru mikil i Austurkirkjunni; nefna mé ahrif peirra & Gregorius Nazianzos, Epifanius,
Evsebios, Apanasius og Johannes Gulltungu. [ ljési hugmynda peirra um jafnvel
erfidari andlegan meinlatalifnad (askesis) og i ljosi bannsins vid vénun og vegna
menntunar sinnar settu peir fram talkun a oréum Jesu sem var i andstédu vid augljosa
merkingu textans sem margir skildu bokstaflega. Kristnir menn, sérstaklega fyrir ahrif

Epifaniusar, féru na ad kalla pa kristnu menn sem létu gelda sig adskilnadarsinna.”*

Melikvardar handan kyngervis i himnariki
begar geldingurinn hvarf ar ségu Evrépu hvarf hann einnig r Bibliunni sjalfri.?
Burtséd fra pvi hvernig vid skiljum persénu geldingsins . . .

- sem utskdfada personu ar samfélagi heilagra i fornum gydinglegum hefdum
(sbr. 5. M6sebok).

- sem pann er brytur kdltiskan hreinleika er byggir & forréttindum karlmanna og

skyrum greinarmun a karl-og kvenhlutverkum (gydinglegir méralistar & 1. 6ld e.Kr.).

- sem afskreemdan karlmann & merum hefdbundins kyngervis sem pjaist af
6llum hefédbundnum kvenlegum sjukdomum (alpyduheimspekingar, leeknar og kristnir

travarnarmenn).

- sem myndhverft tdkn meinletalifnadar - askesis - er hafnar kynlifi og
skuldbindingum fjolskyldu og ettar eins og Matteus gefur til kynna sem og kristnir

travarnarmenn & sidari timum.

% Filon, De specialibus legibus 1.325; 5. M6s. 23
21 vardandi petta hugtak sja Clarence E. Glad, Atokin um textann (Reykjavik, 2004), 74-75, 77-88.
% [slenska pydingin (1981, 2005) felur pé stadreynd ad verid sé ad fjalla um geldinga i Matt. 19.10-12.

Petta & einnig vid um Post. 8.27. Sja nedanmalsgrein 16, hér ad framan.

11



... paer ljost ad ord Jesu draga i efa forréttindastodu pess sjalfsskilnings sem
byggir & hinu kynjada pollikani karlmadur/kvenmadur. Geldingurinn sem likamleg og
félagsleg sterd veldur usla i hefdbundinni talkun gagnkynhneigdarhyggjunnar.
Geldingurinn fer at fyrir pau helgu meeri sem eru eda attu ad vera milli karlmanna og
kvenmanna. Geldingurinn fer ut fyrir likan hinnar karl/kven-kynjudu p6lhyggju. Hann
er hvorki karl né kona og er & skjén vid ventingar manna til kynlifssambanda sem
byggjast &4 sambandi peirra. | personu geldingsins er himnarikid i reynd handan vid

andsteedupario karl og kona.

Peir sem telja ad Biblian fordemi breytni samkynhneigdra hafa grundvallad rok
sin med visun til liffreedilegra patta: Samraedi folks af sama kyni brytur gegn hinu
liffeerafreedilega og persénulega sambandi karls og konu sem uppfylla hvort annad.
petta vidhorf endurspeglar talkun sem byggist & skdpunargudfraedi er litur & karl og
konu sem gudlega akvardada formgerd olikra kynvera sem uppfylli hvort annad i 1jési
Olikrar liffeerafreedi i tengslum vid axlunarhlutverk sin. Einu mdoguleikarnir eru

karlkyns og kvenkyns.?®

Hvar & geldingurinn heima innan pessarar skdpunargudfreedi? Ju, hann er &
skjon vid hana og getur i reynd ekki tekid patt i henni. Geldingar voru einir farra
einstaklinga i hinum forna heimi sem héfdu engin fjolskyldutengsl.?* Sem taknmynd
skirlifis hafna peir ath6fn sem er kjarni hinnar kynjudu po6lhyggju tvenndarparsins
karl/kona. I Matteusargudspjalli er geldingurinn sem taknmynd himnarikis fram settur
sem &grun vid hina kynjudu pélhyggju og meintan tilgang hjonabandsins. Reyndar er

Ve

ad finna fleiri slikar ogranir, svo sem { deilum Jesi vid Sadd(kea® og i

skirnarformGlunni i Gal. 3.28.%° bessar dgranir draga Ur peim grundvallarmun sem

2 Bann 3. M6s. vid samradi karla ber ad skilja i ljési pessara kynformgerda; hid sama & vid um
fordeemingu baedi 3. og 5. Mosebdka & geldingum. bad er i ljési flokkunar manna i tvd og adeins tvo
kyn sem grunnur er lagdur ad pvi ad haegt sé ad fordema samreedi folks af sama kyni sem
onattirulega.*

% Saga peirra { tengslum vid karlmennskuimyndir Vesturlanda er ahugaverd: Sja G. Taylor,
Castration: An Abbreviated History of Western Manhood (New York: Routledge, 2000).

% Mark. 12.18-27; Matt. 22.23-33; Luk. 20.27-39. Sja Mark. 12.25, ,,pegar menn risa upp fra daudum,
kvaenast peir hvorki né giftast. beir eru sem englar 4 himnum.”

% Gal. 3.26-28 (2005): ,,Med pvi ad traa 4 Krist Jesa erud pér 611 Guds born. bér 11, sem erud skird til
samfélags vid Krist, hafid iklaedst Kristi. Hér er enginn Gydingur né annarrar pjédar madur, prell né

frjals madur, karl né kona. Pér erud 611 eitt i Kristi Jesa.”
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talinn var rikjandi milli karla og kvenna. Yjad er ad pvi ad s& munur muni i raun

hverfa ad lokum.

Textar sem syna kirkjuna sem brudi Krists (2. Kor. 11.2), sem syna karlmanninn
sem hofud konunnar (1. Kor. 11.2-16), sem nota sidferdileg rok vardandi hjonabandid
og skilnadarreglur innan hinna péalinsku hefda (1. Kor. 7.1-16, 25-40; 1. Tim. 3.3-7;
Titus 2.4-5), og hvatningu innan trafredslunnar sem takmarkar hlutverk konunnar
innan safnadanna (1. Kor. 14.33-36; 1. Tim. 2.11-15; 5.3-16; 2.Tim. 2.3-5), eru allt
ahrifamiklir textar sem draga skyr mérk milli heims karla og kvenna. peir byggjast a
likani polhyggjunnar sem persona geldingsins hafnar en sem fyrr segir hafa ymsar

kanonskar hefdir igrundad mikilvaegi og afleidingar peirrar hofnunar.

pott Utgafusaga og vidbeetur Matteusar i 19.11 og 12d gefi ritskyrendum feeri &
ad benda & ad tileinkun orda Jest sé valfrjals og ekki 6llum moguleg®” pa verdur ekki
framhja pvi litid ad persona geldingsins stendur i roklegu samhengi sem hafnar hinni
nattdrulegu kynjudu polhyggju karls og konu sem afgerandi raungervingu Kristinnar
personumyndar. Geldingurinn og peer hefdir i frumkristni sem adhylltust lifsstil
meinletalifnadar hafna pessu normi. I 1j6si orda Jest i vv. 4-6 um hjonaband Karls og
konu sem helga og ofravikjanlega gudlega stofnun fra upphafi skdpunar er afar
ograndi ad Jesu skuli hafa sett fram geldinginn sem kjérmynd i vv. 11-12 sem brytur i

baga vid pa skikkan skaparans!

Fjolskyldan og hjénabandid

[ pessu ljosi ber jafnframt ad minnast neikvadra umsagna Jest um fjélskylduna sem
var félagsleg undirstédueining i hinu forna Israel. bar sem patttaka i hinum Gtvalda
Ilyd var tryggd i gegnum arf, var fjolskyldan su félagslega eining sem tryggdi

stodugleika pjodarinnar. Prestspjonustan og hinn veentanlegi messias af a&tt Davios

2 Oft er réttmaeti pessar talkunar aréttad med visun til 1. Kor. 7. En ymis vandkvadi eru p6 & pessari
talkun: 1) Han krefs pess ad ordasambandid pessi fraedsla (ton logon touton) i v. 11 visi til naesta vers &
eftir en ekki til ordanna sem leiddu til fyrirspurnar leerisveinanna i v. 10 (,,Pessi fraedsla er ekki 4 allra
feeri ad skilja, heldur peirra einna, sem pad er gefid*). 2) Pad myndi pyda ad 6ll fredslan um skilnad
veeri ekki bindandi par sem v. 12d visadi til baka til v. 11 sem visar aftur til baka i vv. 3-9. 3) Ad gefa i
skyn ad su freedsla veeri ekki bindandi er a skjon vid auknar kréfur til fylgjenda Jesi sem Matteus
leggur &herslu & innan samhengisins. 4) Ad tengja ordin vid rok Pals i 1. Kor. 7 stydst vid hina rongu

mynd af geldingum sem skirlifum ménnum.
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voru einnig skilgreind innan fjolskyldunnar og pvi arfgeng. Ekkert annad gildi var
midlaegara a pessum menningarsveedum en pad ad karlménnum bar ad tryggja velferd
fjolskyldunnar. Ef litid er til gudspjallahefoa fornkirkjunnar er ljést ad peer draga
verulega Ur veegi fjdlskyldunnar. petta sést ekki adeins i beinum stadhafingum um
fjolskylduna heldur einnig i umségnum um konur, skilnad og hérdom. pétt sérhvert
gudspjall hafi sina eigin utgafu af pvi sem Jesus sagdi er ljost ad pau eru 61l samstiga i

hinu rétteeka endurmati & rikjandi vidhorfum til fjélskyldunnar.

I sinu gydinglega samhengi hljota neikvaedar umsagnir Jest um fjolskylduna ad
hafa studad aheyrendur. Svo demi sé tekid hafdi tryggd manna vid fjolskyldu sina,
jafnvel sa virding er audsyna skyldi foreldrum samkvaemt bodordunum tiu, ekkert
veegi | samanburdi vid kall Jesd um eftirfylgni.®® Svo er ad sja sem krafan um
eftirfylgni hafi i reynd pytt a® menn urdu ad skera & fjolskyldubdnd sin. Jesus sagdi
vid einn fylgjenda sinna ad hann etti ad gefa eignir sinar fatekum en ekki 6drum
fjolskyldumedlimum (Matt. 19.21). betta var i andstédu vid samtidargildi og vidhorf
ymissa samtidarhopa Gydinga.” Slik breytni leiddi edlilega til andddar annarra
fjolskyldumedlima (Matt. 10.21).

Jesus benti pannig fylgjendum sinum a ad eftirfylgn peirra myndi leida til
sundrungar innan fjolskyldunnar.® Reyndar vekur furdu ad markmid med starfi Jest
er sagt vera ad koma & upplausn innan fjélskyldunnar (Matt. 10.34-36). Hegdun Jesu
sjalfs birtir einnig pessa andstddu vio rikjandi gildi um fjélskylduna (Matt. 8.19-20;
12.46-50; 13.53-58). Ekkert er slegid ur i eftirfarandi ordum Jesu: ,,Enginn getur

komid til min og ordid leerisveinn minn nema hann taki mig fram yfir fodur og modur,

%8 Mt. 8.21a-22 (Luk. 9.6): ,,Herra, leyf mér fyrst ad fara og jarda fodur minn. 22) Jestis svarar honum:
Fylg pd mér en lat hina daudu jarda sina daudu; Matt. 10.37 (LUk. 14.26): S& sem ann fodur eda moédur
meir en mér er min ekki verdur og s sem ann syni eda dottur meir en mér er min ekki verour.*

# Svo sem hinna svonefndu berapevtai Filon, De Vita Contemplativa 13-17.

% Matt 10.34-39, ,,Ztlid ekki ad ég sé kominn ad faera frid 4 jor. Eg kom ekki ad fera frid heldur valda
sundrungu. Eg er kominn ad gera son andvigan fodur sinum, déttur modur sinni og tengdadottur
tengdamaédur sinni. Og heimamenn manns verda dvinir mans. S& sem ann fodur eda médur meir en mér
er min ekki verdur og sa sem ann syni eda dottur meir en mér er min ekki verdur. Hver sem tekur ekki
sinn kross og fylgir mér er min ekki verdur. S& sem atlar ad finna lif sitt tynir pvi og sa sem tynir lifi

sinu min vegna finnur pad.*
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maka og born, breedur og systur og enda sitt eigid lif. Hver sem ber ekki sinn kross og

fylgir mér getur ekki verid lerisveinn minn*.*

A sama tima hvetur Jesus ekki til pess ad menn hztti ad ganga i hjonaband og
afmarkar eins og vid hofum séd skilnadarsok vid porneia.®® Ljoést er ad Jests bar
fjolskylduvensl saman vid audfi og taldi ad hvorutveggja geetu gert menn annars
hugar i stad pess ad fylgja honum af einhug. Sum orda hans benda jafnvel til ad lausn
undan hjonabands- og kynlifsahyggjum sé annadhvort einkenni a gudsrikinu eda
undirbdi mann undir patttoku i pvi. Sem svar vid spurningunni um pad hvort ekki sé
betra ad ganga ekki i hjénaband i 1josi peirra sioferdilegu og lagalegu kvada sem
fylgja skilnadi, svarar Jesus, ad sumir geti mottekid ord sin par sem peir hafi 14tid
vana sig vegna himnarikis (Matt. 19.10-12). Jafnvel enn dramatiskari eru ord Jesu i
Luk. 20.34-36: ,,Born pessarar aldar kveaenast og giftast en pau sem pykja pess verd ad
risa upp fra daudum og lifa i komandi verdld, kvaenast hvorki né giftast. Pau geta ekki
heldur daid framar, pau eru englum jofn, pau eru risin fr4& daudum og eru born Guds*
(Sbr. Matt. 22.30; Mark. 12.25). Jafnvel poétt pessi ord Jesu i umraedunni vid
Saddikea um upprisuna birti hugsanlega rotteeka endaheimsventingar urdu pau
leidbeinandi fyrir lifsstil margra sem reyndu ad raungera eda flyta komu gudsrikisins

med kynferdislegum meinletalifnadi sinum.

Hjénaband eda skirlifi?*®

Ljost er ad skiptar skodanir voru fra upphafi medal hinna kristnu um hjénaband og
skirlifi. petta ma sja t.d. af ritum Pals og fylgjenda hans. 1 1. Kor. 7 er Pall ad bregdast
vid svari manna i Korintu sem pa pegar idkudu skirlifi og var umhugad um atridi

vardandi hjénaband og skirlifi, réttindi hjona og méguleika skilnadar.

Svo er ad sja ad Pall sé sammala pessum Korintumdénnum um ad pad sé betra
fyrir mann ad snerta ekki konu en hann segir p6 ad vegna porneia, p.e. vegna

freistinga sem leida til sidlausrar kynlifshegdunar, sé betra ad kveanast. Hann segir

31 L0k. 14.26-27. Sja einnig Matt. 12.46-49; 19.16-30; Mark. 3.31-35; 10.17-31; Luk. 8.19-21; 11.27-
28; 18.18-30

% Matt. 5.31-32. Sbr. Mark. 10.10-12; L(k. 16.18.

* Teresa M. Shaw, “Sex and Sexual Renunciation,” Philip F. Esler, ritstj., The Early Christian World,
Vol. I (London & New York, ?), 401-421.
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jafnframt ad hjon eigi ad halda afram ad stunda kynlif nema samkvaemt samkomulagi
um stuttan tima vegna baenahalds. Annars geti skirlifi (innan hjonabands!) leitt til
freistinga. A sama hatt segir Pall ad pad sé gott fyrir pa sem eru 0kvantir ad vera pad
afram. En hafi peir ekki stjorn & sjalfum sér ettu peir ad kveenast pvi pad er betra ad
kvaenast en ad brenna (af girnd) (1. Kor. 7.8-9). I lj6si yfirstandandi polraunar og
bess ad timinn er stuttur eettu peir sem eru i hjonabandi ekki ad skilja og hinir
Okvaentu skyldu vera pad afram. bott Pall segi ad petta sé ekki fyrirskipun og ad
kveenast sé ekki synd, pa se pad skodun hans ad pad sé betra ad vera 6kveentur par

sem madur sé pa laus vid hversdagslegar ahyggjur.

pétt ymsir hafi feert rok fyrir pvi ad Pall leggi hér aherslu & gildi hjonabands og
kynlifs pa ber ad hafa i huga ad hann segir ad hjonaband og kynlif sé vorn gegn
kynferdislongun peirra sem skortir sjalfstjorn. Hvorki hér né annars stadar leggur Pall
aherslu & mikilveegi exlunar eda getnadar. Kynferdislegir meinlatalifnadarmenn litu

oft & P&l sem fyrirmynd sina.®*

pétt ord Jest og Pals séu tvired eda birti jafnvel neikvaed vidhorf til hjénabands
og kynlifs pa er annad uppi & teningnum i ritum ar skola Pals. bar er gildi
hjonabandsins hampad svo og sérstddu karlmannsins. Gert er rad fyrir ad biskupar og
djaknar séu kveentir (1. Tim. 3.1-13). Storfjolskyldan er kyrfilega skilgreind eftir
gudlegu stigveldi med karlmanninn i forsati; hjonabandid er gudlegur leyndardémur
(Ef. 5.21-33; KOl. 3.18-4.1; Titus 2.1-10). I skarpri andstodu vid Pal leggur hofundur
1. Timoéteusarbréfs aherslu & ad pott konur beri ad einhverju leyti fordemingu sleegdar
Evu geti peer ,.frelsast i gegnum barnsburd* (1. Tim. 2.11-14) med pvi ad sinna
nattdrulegu hlutverki sinu! Ungar ekkjur ettu ad giftast sem fyrst (1. Tim. 5.1-6). P&
varar hofundurinn vid ,,lygurum* sem munu koma inn i samfélagid og fordema
hjonabandid og leggja til ad menn neyti ekki adkvedinna matartegunda. bess i stad
leggur héfundurinn &herslu & ad allt sé skapad af Gudi og pvi gott (1. Tim. 4.1-4).

Hirdisbréfin birta at6k um gildi hjénabands og hinnar efnislegu skdpunar.

Rokin par um gildi hjonabandsins voru ekki stadbundin. Augljéslega héldu
flestir kristnir menn afram ad kveenast og stofna fjolskyldur en jafn augljost er ad

ymsir hopar kristinna manna audkenndu sjalfa sig i ljési aherslu sinnar & héfnun

% betta mé til deemis sja i ritum Markions og Tatfans & 2. 6ld e. Kr. Sja Arthur VV6obus, Celibacy, a
Requirement for Admission to Baptism in the Early Syrian Church (Stockholm, 1951). Sbr. Klemens

frd Alexandriu, Strom. 111,81 og 105; og Postulasdgur Pals, Péturs, Toémsar, Andresar og Johannesar.
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lifsins lystisemda. Pessir hdpar enkratea hofnudu yfirleitt hjonabandinu (eda
@xlunarhlutverkinu) svo og kjot- og vinneyslu.®* Astedan var hugmyndafradilegs
edlis byggd & heimsendafraedi og upprunagodsdgu sem tengdi kynlif, &xlun og neyslu
kjots vid syndafallid og daudann; meinletalifnadur var leid til baka til Paradisar og til
hinnar gudlegu stédu (engla) vid upphaf skdpunar. Gud skaparinn og hin efnislega
skopun sjalf var ekki talin slem. Tvihyggjan var heimsendafraedileg, ekki

mannfradileg.®

Ein asteeda pess ad hid enkratiska vidhorf var svo dgrandi var st ad pad beindi
athyglinni ad atrioum sem allir kristnir menn voru hvattir til ad taka mid af, pad er
sjalfstjorn og mikilveegi pess ad helga sig algjoérlega gudsrikinu fram yfir allar
jardneskar skuldbindingar. Finna métti ritningarlega stod fyrir pessum gildum®” og
bau voru uppistadan { rokum trivarnarmanna fyrir yfirburdum kristins sidferdis.*® Hin
meinta 6gn kom ekki adeins fra réttekri kristinni talkun & enkrateia heldur einnig fra
gnéstum, Markionitum og Manikeum sem hofou oft neikveett vidhorf til hinnar
efnislegu sképunar.® beir kristnu héfundar sem gerdu tilraun til ad Gtskyra kristna trd
og lif i tengslum vid kynlif purftu ad hafa mikido fyrir pvi ad halda fram gildi
hjonabandsins og skdpunarinnar & sama tima og peir lofudu kynferdislegan

meinletalifnad. Petta gerdu peir med tilvisun til tveggja atrida sérstaklega, p.e. med

% Ppeter Brown, The Body and Society: Men, Women and Sexual Renunciation in Early Christianity
(Lectures on the History of Relgions, no. 13. New York: Columbia University Press, 1988), 83-102;
Sja Sfameni Gasparro, Giulia, “Image of God and Sexual Differentiation in the Tradition of Enkrateia.
Protological Motivations”, i Kari Elisabeth Borresen (ritstj.), Image of God and Gender Models in
Judaeo-Christian Tradition (Oslo: Solum Forlag, 1991), 138-71; idem, “Asceticism and Anthropology:
Enkrateia and “Double Creation” in Early Christianity,” i Wimbush, Vincent L. & Valantasis, Richard
(ritstj.,), Asceticism (New York: Oxford University Press, 1995), 127-46.

% Van Eijk, Ton H. C., “Marriage and Virginity, Death and Immortality,” i Jacques Fontaine & Charles
Kanne(ritstj.,), Epektasis: Mélanges patristiques offerts au Cardinal Jean Daniélou (Paris:
Beauchesne, 1972), 209-35. Sja sér i lagi bls. 212-219. Demi um slikan meinletalifnad ma t.d. sja i
Gjoréum Toémasar og i Gjéroum Pals og beklu sem augljoslega tengja kynlifshreinleika vid gudsrikid.
¥ T.d. Matt. 19.10-12; Luk. 20.34-36; og 1. Kor. 7. Sja Daniel Boyarin, “Body Politic Among the
Brides of Christ: Paul and the Origins of Christian Sexual Renunciation,” i Wimbush, Vincent L. &
Valantasis, Richard (ritstj.,), Asceticism (New York: Oxford University Press, 1995), 359-78.

% Jastinus pislarvottur, Travérn 1.15 og 28.

¥ Brown The Body and Society (Columbia University Press, 1988), 87-121, 197-202; Van Eijk,
“Marriage and Virginity, Death and Immortality,” Epektasis (1972), 217-19.
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retériskri adgreiningu 4 hjoénabandi og skirlifi sem hinu géda og hinu betra®® og med

stofnanavadingu hins kristna meinleetamanns a fjordu 6ld e.Kr.

I upphafi 3. aldar e.Kr. setur Klemens fra Alexandriu fram itarlega vorn fyrir
hjonabandinu i andstddu vid enkratisk vidhorf og leggur aherslu a ad menn hafi frelsi
til ad akveda hvort peir kvanist eda lifi skirlifi.*’ Hjonabandid er ad hans mati
samvinna manns og skopunar sem gefur teekifeeri & pjonustu vid adra; eini tilgangur
hjonabandsins er pd &xlun og pad krefst eftir sem adur skirlifi og sjalfstjorn. Jakveed
ord Klemensar til hjonabandsins fa ekki mikinn endurém & 3. og 4. 6ld pegar rit um
meinletalifnad verda Utbreidd. Pad er eingdngu i ritum sem fjalla um skirlifi kvenna
sem sja ma tilviljunarkennda vidurkenningu & gildi hjénabandsins; pad er gott, skirlifi
kvenna er po betra. Utbreitt stef i pessum textum eru peer hettur og ahyggjur sem
fylgja hjonabandinu. Ordalag hins gbda og hins betra dregur fram sému spennuna og
finna ma i textum Nyja testamentisins milli rétteeks meinleetalifnadar farra utvalinna
og meirihluta kveentra kristinna manna, sem og spurninguna um hina gédu sképun og
mikilveegi timgunar. Aherslan & hid goda hjonaband sem skopun Guds virdist hafa
verid nokkurs konar rétttrinadarlegt inntokuprof i hugmyndafraedi meinlatalifsins

bétt margir kirkjufedranna virdist varla hafa stadist profid.*?

Ve

Umraedan um hlutverk kynlifs i tengslum vid skopunargudfredina og
hugmyndir manna um upprunadstand mannsins var aldrei til lykta leidd medal hinna
kristnu, pott hugmyndafradi skirlifisins hafi gefid kost badi & upphafningu gudlegs
hreinleika engla og stadfestingu & hinni efnislegu skdpun og gudlegri vidurkenningu a
hjonabandinu. Po6tt meinlatalifnadarmenn hafi sennilega verid i miklum minnihluta a
upphafsdldum okkar timatals dasémudu flestir ahrifamestu gudfreedingar Austur- og
Vesturkirkjunnar kosti skirlifisins. Hjénabandid er gott en i reynd til komid af illri
naudsyn; skirlifi er betra, neer hinu upprunalega og eilifa gudlega astandi sem er an

allrar kyngreiningar.

“0 Shaw, “Sex and Sexual Renunciation,” The Early Christian World (London & New York, ?),415.

*! Enkrateia sé 6flugt ideal ekki adeins i barattunni vid &stridurnar heldur { peirri vidleitni ad slokkva
paer alfarid sem pé er gjof sem madur geti eingdngu ddlast fyrir ndd Guds (Strom. 3.57-58, 66-79).

*2 Besta daemid er sennilega Hierénimus (c. 342-420) sem lofadi hj6nabandid vegna pess ad pad myndi
hugsanlega geta af sér fleiri skirlifar meyjar! (Bréf 22.20). Aherslan & rotteekan meinletalifnad i kynlifi
og fostum leiddi til opinberrar og meinfysinnar rokreedu hans vid romverskan munk, Jovinianus ad
nafni. Hierénimus, Adversus Jovinianum; Shaw, The Burden of the Flesh (Fortress Press, 1998), 96-
112, 234; Brown, The Body and Society (Columbia University Press, 1988), 366-386.
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Innan pessarar ordreeduhefdar var fjallad um hjonabandid og imynd og einkenni
meinleetalifnadar innan kristinnar gudfraedi. Vidhorf Gregoriusar fra Nyssa (c. 335-
94)*® i Austurkirkjunni og Agustinusar kirkjufédur (354-430)* i Vesturkirkjunni eru
demigerd fyrir pessa ordreeduhefd. Spenna likamlegrar tilvistar er aberandi i ritum
pbeirra og annarra kristinna gudfraedinga sem fjélludu um sképun Guds, paradis, synd,
kynvitund og kynlif. Mannleg fullkomnun og spilling voru demigerd vidfangsefni i
umradunni um likama karla og kvenna i menningu og samfélagi, um kynvitund og
um edli kyngervisins sjalfs. Hugleidingar gudfreedinga & upphafséldum kristni syna ad
hjonabands- og kynlifsumraedan snertir kviku kristinna trdarhugmynda um edli manns
og hlutverk i hverfulum heimi brotakenndrar og vidkvaemrar tilvistar i 1jési kristinnar

heimsmyndar um skdpunina og framvindu timans.

Lokaorod

Burtséd fra vidtoku- og ahrifasogu orda Jesu i Matt. 19.3-15 & fyrstu 6ldum okkar
timatals er 1jost ad par birtist rotteek gagnryni & forréttindi karlmanna innan rikjandi
fedraveldis. P& birtast hér jafnframt tdknmyndir um geldinga og boérn sem d&gra
rikjandi gildum, sérstaklega peim er tengjast falliskri forréttindastédu karlmanna og
eilifri stddu hjonabandsins. Badi geldingar og bérn eru talin draga fram gildi neer
upprunadstandi manna og ner lokamarkmidi lifs peirra, hinu gudlega astandi an allrar

kyngreiningar i riki Guds sem er smam saman ad verda ad veruleika.

*® [ huga Gregoriusar var skirlifi fyrsta skrefid a sjalfviljugri leid fra spillingu ntverandi lifs til baka til
endurgerdar lifs hinnar upphaflegu sképunar an kyngreiningar og hjénabands, astridulaust lif hins eilifa
stands i imynd Guds. Pétt hjonabandid og @xlunin vaeru godar gjafir hins umhyggjusama Guds sem
hafdi pad ad markmidi sinu ad vidhalda mannkyninu var lofordid um skirlifi Ijost vid komu Krists.
Axlunin var ekki upphaf lifs heldur upphaf daudans; skirlifi & hinn bdginn var upphafid af
6daudleikanum par sem pad stéovadi eilift orsakasamhengi eydileggingar og dauda. Sja Um skirlifi
14.1. Shaw, The Burden of the Flesh (Fortress Press, 1998), 187-96.

* T hugleidingum sinum i ljési rékredu Hierénimusar og Jovinianusar og i ljési eigin aherslu 4 frelsi
viljans og fullkomnun lofadi Agustinus hjonabandid sem helgad samband karls og konu pétt hann
vidurkenndi ad skirlifi veeri @dra. Hin upphaflega skdpun samanstdd af karli og konu sem stundudu
astrioulaust kynlif &n kvada. Eftir syndafallid glétudu mennirnir hinum frjalsa vilja og kynlif vard
hladid astridufullri og syndugri I16ngun. Syndin sem hneigd/léngun erfdist. Agustinus fordeemdi pé ekki
getnad og &xlun heldur rokreeddi sem svo ad hinum giftu yrdi fyrirgefin su astridufulla synd sem
tengist dhjakvaemilega réttmeetum kynmokum hjona. Sja Elizabeth Clark, St. Augustine on Marriage

and Sexuality (Washington, DC: Catholic University of America Press, 1996).
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Hvort ahrifasaga Matt. 19.3-15 & upphafséldum kristni geti nyst i natima
umraedu um hjonabandid og stddu samkynhneigdra veit ég ekki, en 1jost er ad hér ma
greina upphaf umraedu innan kristinna trdarhefda um gildi hjonabandsins og
skirlifisins sem vard &berandi & upphafsoldum okkar timatals. Ef draga mé& einhvern
leerdom af henni atti hun i pad minnsta ad gefa okkur tilefni til ad ihuga pa fjolbreytni
sem fyrir hendi var fra upphafi i lifsstil hinna fyrstu kristnu manna og kvenna er
byggdu hugmyndir sinar & 6likum ordum JesU; hugsanlega feer s mynd okkur til ad
tempra peer fullyrdingar sem lysa hjonabandinu sem evarandi gudlegri stofnun sem

geri ekki rad fyrir neinum fravikum.
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